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Protokoll der 5. Sitzung des Studierendenparlaments (StuPa) der Universitat Karlsruhe (TH)

Datum: 07.06.2011

Anwesende:

LISTE/GAL: Tobias M. Bolz

RCDS: Thomas Deubel, Henrik Schiirmann, Sabin Muntean, Jan Stellet

GHG: Hannah Wenk, Christian Zimpelmann, Christian Zimmermann, Katharina Glock, Anselm
Laube, Philipp Kirchhofer, David Sperber

Jusos: Noah Fleischer, Leonard Blume, Niklas Horstmann

LHG: Sebastian Eckel, Andreas Niemeyer

Brandt-Zand: Alexander Zand, Rodrigo Groener

AL: Nadja Brachmann

LuSt: Rosmarie Blomley, Ben Kobrinski, Jens Senger, Sarah Puch

Gaste: Julian Gethmann

Sitzungsleitung: Benjamin Kobrinski (LuSt)
Protokoll: Sarah Puch (LuSt) bis TOP 8a, danach Katharina Glock (GHG)

Tagesordnung:

1 Begrifung

2  Fragestunde der Offentlichkeit

3  Feststellung der Beschlussfahigkeit

4  Genehmigung der Tagesordnung

5 Genehmigung des Protokolls der vierten StuPa-Sitzung

6 Weitere Berichte

7 Berichte UStA

8. Neuwahlen UStA: Inneres, Soziales II, AuBeres, Presse und Offentlichkeit, Okologie
8a Nachwahl Prasidium

8b Finanzen der Studierendenschaft

8c Anderung der Satzung der Studierendenschaft (ehemals TOP 12)

9 Hinzuziehen von Referenten

10 Senatswahl

11 Nachwahl Rechnungsprifungsausschuss
12 - verschoben Auf TOP 8c -

13 Verschiebung der Semesterzeiten
13a DAAD-Wahl

14 ABS-FOrderverein

15 Deutschlandstipendium

16 Aufbauorganisation

17 Musterprifungsordnung

18 Ethikkommission

19 Sonstiges

19a Aufsichtsrat

1. BegrufBung

Ben (Prasidium) erdffnet die Sitzung und begriBt die Anwesenden.

2. Fragestunde der Offentlichkeit

Es gibt keine Fragen.

3. Feststellung der Beschlussfahigkeit

Das Studierendenparlament ist mit 16 Anwesenden beschlussfahig.

4. Genehmigung der Tagesordnung

Benjamin Kobrinski (LuSt) beantragt TOP 8a "Neuwahl Prasidium".
Jens Senger (LuSt) beantragt TOP 8b "Finanzen der Studierendenschaft".
Anselm Laube (GHG) beantragt TOP 19a "Aufsichtsrat".
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Die so erganzte Tagesordnung wird per Akklamation angenommen

5. Genehmigung des Protokolls der vierten StuPa-Sitzung

Es gibt keine Anderungswiinsche, das Protokoll wird per Akklamation angenommen.

6. Berichte

Jens Senger (UStA) berichtet von den Sitzungen der Mitgliederversammlung und des Verwaltungsrates
des Studierendendienstes.

Christian Zimmermann (GHG) berichtet aus der Senatskommission Studium und Lehre und geht dabei auf
die Umstrukturierung des Studienbiiros, den Landeslehrpreis und das MINT-Kolleg ein.

Noah Fleischer (Jusos)berichtet, dass das neue Wohnheim in der Tennesseeallee bis Oktober 2012
fertig sein soll.

Benjamin Kobrinski (LuSt) berichtet von der Prifungskommission Lehramt, darin hat man sich
kritisch mit den im Koalitionsvertrag geplanten Umstrukturierungen der Lehramtsausbildung
auseinandergesetzt.

Henrik Schiirmann (RCDS) berichtet vom aktuellen Stand des MINT-Kollegs.

GO Anselm Laube beantragt TOP 13a ,DAAD-Wahl“ aufzunehmen.

7. Berichte UStA

Das neue UMag ist fertig, ein neuer Newsletter wurde geschrieben, der Kalend*UStA ist in Arbeit und
die Frauen-VV wird geplant.

Tobias M. Bolz (UStA-Vorsitz) war bei LRK (unter anderem zum Thema VS und Studiengebihren),
Prasident Hippler wird demnachst den UStA besuchen.

Am gestrigen Montag fanden Vereinssitzungen statt, Anselm Laube(GHG) und Noah Fleischer (Jusos)
kritisieren fehlende Absprachen mit dem StuPa beziiglich Geldanlagen.

Am Donnerstag tagt der AK VS, am Sonntag findet die LandesAStenkonferenz im UStA statt.

7a Neuwahl Prasidium

Phillip Kirchhofer (GHG) hat vor der Sitzung seinen Ricktritt vom Prasidium bekannt gegeben, da er
an den nachsten Sitzungen nicht teilnehmen werden kann.

Thomas Deubel (RCDS), Henrik Schiirmann (RCDS), Alex Zand (Brandt-Zand) und Katharina Glock (GHG)
werden als Prasidiumsmitglied vorgeschlagen.
Thomas, Henrik und Alex stehen nicht zur Verfiligung.

Katharina ist damit die einzige Kandidatin,
Abstimmung: 20|0|1

Damit ist Katharina Mitglied im Prasidium.
GO: Thomas Deubel (RCDS) beantragt den TOP 12 ,Satzungsanderung" als TOP 8c vorzuziehen

8b Finanzen der Studierendenschaft

Jens Senger (LuSt) berichtet von den méglichen Auswirkungen des Sommerfests auf das Vermdgen und
nennt die aktuellen Kontostande sowie mdégliche Anlagemdglichkeiten.

8c Anderung der Satzung der Studierendenschaft

Antrag der Liste Brandt-Zand

Das Studierendenparlament moge beschlieBen:

An der ,Satzung der Studierendenschaft (an der Universitat Karlsruhe (TH))“ werden folgende

Anderungen durchgefiihrt:

1. Bisheriger Titel: Satzung der Studierendenschaft (an der Universitat Karlsruhe (TH))
Neuer Titel: Satzung der Studierendenschaft (am Karlsruher Institut fir Technologie)

2. Andere §1 wie folgt:
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Bisher: ,Die Studierendenschaft der Universitat Karlsruhe ist die organisierte studentische
Interessenvertretung der Universitat Karlsruhe.“
Neu: ,Die Studierendenschaft des Karlsruher Institut fiir Technologie (KIT) ist die organisierte
studentische Interessenvertretung des KIT.“

3. Andere §2 wie folgt:
Bisher: ,Alle an der Universitat Karlsruhe eingeschriebenen Studentinnen und Studenten sind
Mitglieder im Sinne dieser Satzung. Dazu zahlen auch Studierende am Studienkolleg.”
Neu: ,Alle am KIT eingeschriebenen Studierenden sind Mitglieder im Sinne dieser Satzung. Dazu
zéhlen auch Studierende am Studienkolleg.“

4, Andere §4 wie folgt:
Bisher: ,3. Die Wahrnehmung der Interessen der Studentinnen und Studenten als Mitglieder der
Universitat”
Neu: ,3. Die Wahrnehmung der Interessen der Studierenden als Mitglieder des KIT“

5. Andere §4 wie folgt:
Bisher: ,4. Die FOrderung des politischen und gesellschaftlichen VerantwortungsbewuBtseins der
Studentinnen und Studenten“
Neu: ,4. Die Forderung des politischen und gesellschaftlichen Verantwortungsbewusstseins der
Studierenden”

6. Andere §17 wie folgt:
Bisher: ,9. Besetzung offizieller uniweiter Gremien, soweit hierzu keine direkten Wahlen
stattfinden.”
Neu: ,9. Besetzung offizieller KIT-weiter Gremien, soweit hierzu keine direkten Wahlen
stattfinden.”

7. Andere §51, Absatz 5 wie folgt:
Bisher: ,Die Urnen dirfen das Gelande der Universitat nicht verlassen. Ausnahmen regelt die
Wahlordnung. [...1“
Neu: ,Die Urnen dirfen das Gelande des KIT nicht verlassen. Ausnahmen regelt die Wahlordnung.
[...]"

8. Andere §52, Absatz 2 wie folgt:
Bisher: ,Bekanntmachungen sind 6ffentlich innerhalb der Universitat auszuhangen. Mindestens ein
Aushang an zentraler Stelle jeder Fakultat sowie der Mensa ist erforderlich.”
Neu: ,Bekanntmachungen sind 6ffentlich innerhalb des KIT auszuhangen. Mindestens ein Aushang an
zentraler Stelle jeder Fakultat sowie der Mensa ist erforderlich.”

2. Lesung:

Anderungsantrag von Tobias (LISTE):
"Erganze:
'9. Andere §56 wie folgt:
Bisher: ,Diese Satzung tritt am 1. April 2011 in Kraft.“
Neu: ,Diese Satzung tritt am 1. Juli 2011 in Kraft.'“
Der Anderungsantrag wird iibernommen

3. Lesung:

Der geanderte Antrag lautet:

Das Studierendenparlament moge beschliefen:

An der ,Satzung der Studierendenschaft (an der Universitat Karlsruhe (TH))“ werden folgende

Anderungen durchgefiihrt:

1. Bisheriger Titel: Satzung der Studierendenschaft (an der Universitat Karlsruhe (TH))
Neuer Titel: Satzung der Studierendenschaft (am Karlsruher Institut fir Technologie)

2. Andere §1 wie folgt:
Bisher: ,Die Studierendenschaft der Universitat Karlsruhe ist die organisierte studentische
Interessenvertretung der Universitat Karlsruhe.“
Neu: ,Die Studierendenschaft des Karlsruher Institut fir Technologie (KIT) ist die organisierte
studentische Interessenvertretung des KIT.“

3. Andere §2 wie folgt:
Bisher: ,Alle an der Universitat Karlsruhe eingeschriebenen Studentinnen und Studenten sind
Mitglieder im Sinne dieser Satzung. Dazu zahlen auch Studierende am Studienkolleg.“
Neu: ,Alle am KIT eingeschriebenen Studierenden sind Mitglieder im Sinne dieser Satzung. Dazu
zahlen auch Studierende am Studienkolleg.“

4. Andere §4 wie folgt:
Bisher: ,3. Die Wahrnehmung der Interessen der Studentinnen und Studenten als Mitglieder der
Universitat”
Neu: ,3. Die Wahrnehmung der Interessen der Studierenden als Mitglieder des KIT“

5. Andere §4 wie folgt:
Bisher: ,4. Die Forderung des politischen und gesellschaftlichen VerantwortungsbewuBtseins der
Studentinnen und Studenten”
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Neu: ,4. Die Forderung des politischen und gesellschaftlichen Verantwortungsbewusstseins der
Studierenden”

6. Andere §17 wie folgt:
Bisher: ,9. Besetzung offizieller uniweiter Gremien, soweit hierzu keine direkten Wahlen
stattfinden.”
Neu: ,9. Besetzung offizieller KIT-weiter Gremien, soweit hierzu keine direkten Wahlen
stattfinden.”

7. Andere §51, Absatz 5 wie folgt:
Bisher: ,Die Urnen dirfen das Gelande der Universitat nicht verlassen. Ausnahmen regelt die
Wahlordnung. [...1“
Neu: ,Die Urnen dirfen das Gelande des KIT nicht verlassen. Ausnahmen regelt die Wahlordnung.
[...]"

8. Andere §52, Absatz 2 wie folgt:
Bisher: ,Bekanntmachungen sind 6ffentlich innerhalb der Universitat auszuhangen. Mindestens ein
Aushang an zentraler Stelle jeder Fakultat sowie der Mensa ist erforderlich.”
Neu: ,Bekanntmachungen sind 6ffentlich innerhalb des KIT auszuhangen. Mindestens ein Aushang an
zentraler Stelle jeder Fakultat sowie der Mensa ist erforderlich.”

9. Andere §56 wie folgt:
Bisher: ,Diese Satzung tritt am 1. April 2011 in Kraft.”
Neu: ,Diese Satzung tritt am 1. Juli 2011 in Kraft.”

GO: Alexander Zand (Brandt-Zand) beantragt geheime Abstimmung, Tobias M. BOlz(Die LISTE) beantragt
namentliche Abstimmung:

geheim: 7, namentlich: 13, Enthaltung: 2 -> Es wird namentlich abgestimmt

GO: Anselm Laube (GHG) beantragt 3 Minuten Sitzungspause.

Namentliche Abstimmung lber den Antrag:

Tobias M. Bolz : ja
Thomas Deubel : ja
Henrik Schirmann 1 ja
Sabin Muntean 1 ja
Jan Stellet : ja
Hannah Wenk : nein
Christian Zimpelmann : ja
Christian Zimmermann : ja
Katharina Glock : ja
Anselm Laube : ja
David Sperber 1 ja
Noah Fleischer 1 ja
Leonard Blume : ja
Niklas Horstmann : ja
Sebastian Eckel : ja
Andreas Niemeyer : ja
Alexander Zand : ja
Rodrigo Groener : ja
Nadja Brachmann : nein
Rosmarie Blomley : nein
Benjamin Kobrinski : nein
Jens Senger : nein
Sarah Puch : nein

Ergebnis: 17|6|0 - Der Antrag ist angenommen.

9. Neuwahlen UStA: Inneres, Soziales II, AuBeres, Presse und Offentlichkeit, Okologie

Es gibt keine Vorschlage.

10. Hinzuziehen von Referenten

Im Moment sollen keine weiteren Referenten hinzugezogen werden.

11. Senatswahl

Tobias M. Bolz (Die LISTE) und Benjamin Kobrinski (LuSt) berichten iiber die anstehende Wahl und das
Vorgehen. Tobias M. Bolz (Die LISTE/UStA) wurde fiir den Listenplatz der FSK vorgeschlagen. Tobias
erklart, dass der UStA sich weiterhin fir einen UStA-Listenplatz ausspricht, dieser im Moment aber



237 nicht die Moéglichkeiten hat, einen weiteren Vertreter zu stellen.

238

239 Antrag von Benjamin Kobrinski (LuSt):

240 - - m e

241 "Die Studierendenschaft nimmt mit einer Liste "StuPa und Fachschaften" an der Wahl zum Senat des
KIT teil.

242 Diese wird wie folgt aufgestellt:

243

244 1. Platz: Vertreter der FSK

245 2. Platz: Vertreter der GHG

246 3. Platz: Vertreter des RCDS

247 4. Platz: Vertreter des UStA

248 5. Platz: Vertreter der LuSt

249 6. Platz: Vertreter der Jusos

250 7. Platz: Vertreter von Brandt-Zand oder Vertreter der LHG

251

252 Uber den 7. Platz entscheidet das Los."

253 -

254

255 Anderungsantrag der GHG:

256

257 "Andere wie folgt:
258 4. Platz: Vertreter der LuSt

259 5. Platz: Vertreter der Jusos

260 6. Platz: Vertreter von Brandt-Zand oder Vertreter der LHG*

261 7. Platz: Vertreter von Brandt-Zand oder Vertreter der LHG*

262

263 Uber die Verteilung der Platze 6/7 entscheidet das Los."

264

265 Der Antrag wird Ubernommen.

266

267 3. Lesung:

268

269 Der geanderte Antrag lautet:

270 -

271 "Die Studierendenschaft nimmt mit einer Liste "StuPa und Fachschaften" an der Wahl zum Senat des
KIT teil.

272 Diese wird wie folgt aufgestellt:

273

274 1. Platz: Vertreter der FSK

275 2. Platz: Vertreter der GHG

276 3. Platz: Vertreter des RCDS

277 4. Platz: Vertreter der LuSt

278 5. Platz: Vertreter der Jusos

279 6. Platz: Vertreter von Brandt-Zand oder Vertreter der LHG*

280 7. Platz: Vertreter von Brandt-Zand oder Vertreter der LHG*

281

282 Uber die Verteilung der Platze 6/7 entscheidet das Los."

283 e

284

285 Der freie Listenplatz wird zwischen Brandt-Zand und LHG per Minzwurf ausgelost. Brandt-Zand erhalt
Platz 6, LHG Platz 7.

286

287 Abstimmung uber den Antrag: 23|0|0 -> Der Antrag ist angenommen.

288

289 Vorstellung/Nennung der Kandidaten:

290 FSK: Tobias M. Bolz

291 GHG: Ekin

292 RCDS: Thomas Deubel

293 Lust: Jens Senger

294 Jusos: Niklas Horstmann (wurde nach der Sitzung bekanntgegeben)
295 Brandt-Zand: Alex Zand

296 LHG: Lothar Weichert (wurde am Ende der Sitzung bekanntgegeben)
297

298

299 12. Nachwahl Rechnungsprifungsausschuss (RPA)
300
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Jens Senger (UStA-Finanzer/LuSt) berichtet von der Arbeit des RPA, die momentan stockt, da sie
gegenwartig von nur 3 Mitgliedern Ubernommen wird. Daniel Uber kann kann momentan nicht an der
Arbeit des RPA mitwirken. Somit konnen bis zu 2 Weitere Personen in den RPA gewahlt werden.
Julian Gehtmann und Sabin Muntean (RCDS) werden vorgeschlagen.

Wahl:Julian 24, Sabin 20, keine Enthaltungen
Damit sind beide zu Mitgliedern des RPA gewahlt.

13. Verschiebung der Semesterzeiten

Antrag von Niklas Horstmann:

"Die Verschiebung der Semesterzeiten nach der Empfehlung der Hochschulrektorenkonferenz (HRK) vom
04.05.2007 ist als elementare Voraussetzung zur Bildung eines internationalen Hochschulraums
anzustreben. Um die inlandische studentische Mobilitat zu erhalten sowie die internationale
Mobilitat zu fordern, kann ein solcher Schritt nur in einem gemeinsam koordinierten Prozess aller
Hochschulen erfolgen. Ein Alleingang des KIT wiirde diesen Zielen widersprechen und ist daher nicht
zu unterstitzen.

Die Studierendenschaft der Universitat Karlsruhe (TH) / des KIT fordert eine deutschlandweit
einheitliche, durch HRK und Kultusministerkonferenz koordinierte Verschiebung der Semesterzeiten im
Dialog mit den Schulen und Hochschulen. Der Beschluss des Studierendenparlaments vom 15. Juni 2010
zur Verschiebung der Semesterzeiten wird hiermit ersetzt."

1. Lesung
Niklas begriindet den Antrag.

GO: Thomas Deubel (RCDS) beantragt Vertagung und begriindet dies damit, dass der RCDS noch das
direkte Gesprach mit den Fachschaften suchen mochte, inhaltliche Gegenrede durch Niklas, Abstimmung
8|13|1 -> nicht vertagt.

Thomas Deubel (RCDS): Es gibt schon durch Mannheim eine Auswirkung auf Karlsruhe. Die Streuwirkung
ist somit gegeben, es ist kein kompletter Alleingang. Die Nachteile sind nicht gravierend.

Benjamin Kobrinski (LuSt) fragt nach Méglichkeiten und Ideen zur bundesweiten Umsetzung.

Noah Fleischer (Jusos): Die Semesterzeiten sollen bundesweit durch KMK und bundesweite Gesetzgebung
umgestellt werden, die HRK hat einen entsprechenden Beschluss bereits gefallt.

Alex Zand (Brandt-Zand): Fir auslandische Studenten sind Prifungen hier nur schwer und lber
Sonderregelungen moglich.

Thomas Deubel (RCDS): Prasident Hippler ist fiir Verschiebung, die Professoren tendenziell dagegen,
in KMK und HRK wird Hippler das Thema daher nicht von selbst einbringen.

GO: Chris Zimpelmann (GHG) beantragt 5 Min Sitzungspause.

Christian Zimpelmann (GHG): Die GHG Mannheim ist positiv eingestellt. Dort wird als Nachteil
genannt, dass bei Mehrfachbewerbungen die Zusage von anderen Unis zum Teil erst nach
Vorlesungsbeginn kommt. Die Verschiebung hat gute Programme erreicht, es besteht kein
Mobilitatsproblem zu anderen Unis.

Noah Fleischer (Jusos): Die Juso HSG aus Mannheim halt die Verschiebung fir
Wirtschaftswissenschaftler fir sehr gut. Fir andere Studiengange empfinden sie es als eher
nachteilig.

Benjamin Kobrinski (LuSt) lobt das Nachfragen in Mannheim. Stimmen des AStA Mannheim: Keine
Vorlesungen in heileren Sommermonaten. Sommerakademien sind jedoch auf (bisherige) deutsche Ferien
ausgerichtet. Lehramtsstudenten haben im Wintersemester Probleme bei Referendariaten.

Thomas Deubel (RCDS) zweifelt Informationsgrundlage der fsk an.
Benjamin Kobrinski (LuSt): Das MINT-Kolleg mit Verschiebung ist in dieser Form nicht mehr méglich.

GO: Henrik Schiirmann (RCDS) beantragt Vertagung, inhaltliche Gegenrede von Noah. Abstimmung 8|12|1
-> keine Vertagung.

GO: Thomas Deubel (RCDS) beantrage Ende der Debatte, Gegenrede von Ben (LuSt): Abstimmung 5|8|6 ->



346
347
348
349
350
351

352
353
354
355
356
357
358
359
360
361
362
363
364

365
366
367
368
369
370
371
372

373
374
375
376
377

378
379

380
381

382
383

384
385

386
387
388

389
390
391
392
393
394
395
396
397
398
399
400
401

Debatte nicht beendet
2. Lesung
Anderungsantrag des RCDS
"Streiche Satz 'Ein Alleingang des KIT [...] zu unterstitzen, Streiche Satz 'Der Beschluss des
[...] wird hiermit ersetzt."
Begriindung durch Henrik
Abstimmung: 8|14|0 -> abgelehnt
GO: Noah Fleischer (Jusos) beantragt 5 Minuten Sitzungspause
3.Lesung
Abstimmung: 14|6|3 -> Der Antrag wird angenommen.
Das Prasidium gibt eine personliche Erklarung ab:
"Liebes StuPa,
eine kleine personliche Bitte: So ein Laptop, um mal kurz etwas nachzuschauen, oder das Protokoll
zu schreiben ist ok, ABER wir moéchten euch bitten nicht zu 95% in euren Geraten zu versinken,

sondern euch an den Sitzungen zu beteiligen. Sonst konnt ihr auch gleich zu Hause bleiben!"

13a DAAD-Wahl

Antrag von GHG und AL

"Das Studierendenparlament beschliefRt:

Die Studierendenschaft der Universitat Karlsruhe (TH) unterstitzt die Wahl von Prof. Dr. Zimmerli
zum DAAD-Prasidenten"

1. Lesung

Begriindung durch Anselm(GHG): letztes Jahr gab es 3 Kandidaten, darunter Prof. Zimmerli, dieser
wurde vom Kuratorium nicht zugelassen. Dieses Jahr wurden zwei Wahlvorschlage zugelassen: Frau

Wintermantel (Prasidentin HRK), in deren Fokus bisher nicht die Studierenden standen, und Prof.
Zimmerli. Letzterer wurde auch im letzten Jahr von den Studierenden unterstiitzt

Nadja Brachmann(AL) erklart den Ablauf der Kandidatenfindung: Zunachst Bewerbung, dann Zulassung
durch Kuratorium, diese Entscheidung kann nicht erganzt/verandert werden, jetzige Kandidaten sind
damit endgiiltig.

Benjamin Kobrinski (LuSt): Dem StuPa fehlt das Vorwissen, der Antrag sollte im Vertrauen auf die
Delegation abgelehnt werden.

Jens Senger (LuSt) mochte sich gerne mit den Kandidaten kurz unterhalten und eigenen Eindruck
schaffen

Noah Fleischer (Jusos) zitiert aus Pressemeldung der HRK/Prof. Wintermantel um deren mangelnde
Studierendenfreundlichkeit zu verdeutlichen.

Antrag auf Nichtbefassung (Brandt-Zand)
Begriindung (Alex): Die Entscheidung wird Jens uberlassen, inhaltliche Gegenrede Noah Fleischer: Es
handelt sich nicht um ein imperatives Mandat, das StuPa sollte eine Empfehlung abgeben.
Abstimmung: 7]|10|6 : Der Antrag wird weiterhin befasst

2. Lesung
Es gibt keine Anderungsantrage

3. Lesung
Abstimmung Uber den Antrag: 12|3|9

GO: Henrik Schirmann (RCDS) zweifelt Wahlergebnis an.
Abstimmung Uber den Antrag: 12|3|9 -> Antrag ist angenommen.
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Nadja bittet um Information iber stupa-1, wenn Informationen Uber eine Satzungsanderung des DAAD
ankommen.

15. ABS-Forderverein

Antrag des RCDS:

"Das StuPa begruflt die geplante Neuausrichtung des ABS. Allerdings wird die Absicht, weiterhin
Mitgliedsbeitrage zu erheben, kritisch gesehen, da sich die ASten zukinftig projektbezogen
einbringen sollen. Deshalb wird der UStA dazu aufgefordert keine weiteren Beitrage zu zahlen, bis
deren Verwendung klar ist und vom StuPa genehmigt wird."

1. Lesung
Thomas Deubel merkt an, dass die Verwendung der Gelder ist nicht geklart ist.

Nadja Brachmann (AL): Das Geld dient nicht zur Reservenbildung, sondern der Grundfinanzierung und
dem konkret anfallenden Bedarf (so z.B. Schwierigkeiten durch Zeitdruck entstehen).

Anselm Laube (GHG): Dieser Antrag bedeutet de-facto-Austritt, weitere Information ist notig. Die
GHG empfiehlt den Listen den Besuch einer Sitzung des ABS-KO, siehe nachster Antrag.

Henrik Schirmann (RCDS): Fur Bedarf sollte es bei guter Arbeit mdglich sein, Geldgeber zu finden,
stetige Unterstitzung ist nicht notwendig.

Christian Zimmermann (GHG): Momentan fehlt die Diskussionsgrundlage, daher sollen direkte
Informationen geholt werden.

Thomas Deubel (RCDS): Stimmt Christian zu, dies widerspricht aber nicht dem Antrag des RCDS,
vielmehr wird durch Annahme des RCDS-Antrags die Karlsruher Position beim ABS-Besuch unterstitzt.

2. Lesung
keine Anderungsantrage

3. Lesung
Abstimmung: 8|8|8
GO: Henrik Schirmann (RCDS) zweifelt Wahlergebnis an
Erneute Abstimmung: 8|9|6 -> Antrag wird abgelehnt
Antrag der GHG:

"Das Studierendenparlament beschlieRt:

Die Studierendenschaft der Universitat Karlsruhe (TH) entsendet zum nachsten Treffen ABS-
Koordinierungsorgans drei ParlamentarierInnen, um die Arbeit des ABS zu bewerten, auf eine besserer
Strukturierung und Transparent des Forder-/Tragervereins hinzuwirken und die Neuausrichtung
mitzugestalten. Anschlielend berichten sie."

1. Lesung
Anselm begriindet den Antrag
Sarah Puch (LuSt) fragt nach interessierte ParlamentarierInnen?
Alex Zand merkt an, dass es nicht zwingend ndétig ist, genau zum nachsten Treffen zu fahren.
Christian Zimmermann (GHG), David Sperber (GHG), Thomas Deubel (RCDS) waren interessiert.
Jens Senger (LuSt)schlagt vor, dass das KO nach Karlsruhe kommt.

2. Lesung:
keine Anderungsantrage

3. Lesung

Abstimmung Uber den Antrag: 23|1|0 -> Antrag angenommen
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Es wird versucht, das KO-Treffen nach Karlsruhe zu holen.

16. Deutschlandstipendium

Antrag von Tobias (LISTE)

"Die Studierendenschaft an der Universitat Karlsruhe (TH) stimmt der vorgeschlagenen Positionierung
der Landes-ASten-Konferenz zum Deutschlandstipendium zu." (Stellungnahme im Anhang)

1. Lesung

Henrik Schiirmann (RCDS): Der Antrag ist populistisch. Er hat nicht mit Zielen des
Deutschlandstipendiums zu tun (Planungssicherheit, Finanzierbarkeit sind z.B. als Ziele dort auch
nicht genannt).

Leonhard Blume (Jusos): Das ist falsch. Es stellt eine Stellungnahme zum Deutschlandstipendium dar
und nennt Beflirchtungen und Nachteile und stellt Umverteilung von Mitteln dar.

Nadja Brachmann (AL): Zustimmung. Die Mittel werden vom Bafdg weg verlagert, das ist Populismus von
Seiten des Bundes.

Christian Zimmermann (GHG): zu Henrik: Niemand halt Wirtschaft von Ausschreibung eigener Stipendien
ab, die Wirtschaft hatte dies auch nach Studiengebihreneinfihrung versprochen. Bei dem starken
wirtschaftlichen Einfluss ist ein Abzug von Bafdg-Mitteln nicht gerechtfertigt.

Christian Zimpelmann (GHG)bezweifelt Nutzen des Deutschlandstipendiums, es liefert keinen Anreizfiir
mehr Engagement im Studium.

Nadja Brachmann (AL) merkt an, dass es den Hochschulwechsel erschwert.

Leonhard Blume (Jusos): Es ist unklar, wie staatliche Interessen vertreten werden. Das Stipendium
ist eine Pramie fur Studenten, die es eigentlich nicht brauchen, und ist damit nicht Aufgabe
staatlicher Bildungsfinanzierung.

GO: Tobias M. Bolz (LISTE) beantragt Schluss der Debatte, inhaltliche Gegenrede von Christian
Zimmermann (GHG), Abstimmung: 5|13|3: Es wird weiter debattiert

Henrik Schiirmann (RCDS): Ein groBes Mitspracherecht in Karlsruhe ist notig. Leistung wird durch das
Stipendium belohnt, es setzt zusatzliche Anreize durch Unterstitzung der Besten.

Christian Zimpelmann (GHG): Leistung wird belohnt, jedoch nicht gefdérdert (dem hat auch das
Prasidium zugestimmt), es sei denn bei sozial Schwachen, die dieses Geld tatsachlich fir die Uni
bendtigen.

Jan Stellet (RCDS): Einiges im Antrag stimmt. Der Text ist jedoch inhaltlich unstimmig
(Vermischung mit Bafdg und regularen Forderwerken).

Niklas Horstmann (Jusos): Anderungen am BAF8G sind gekoppelt an die Einfiihrung des
Deutschlandstipendiums. Eine grundsatzliche Position zu Stipendien gehdrt ebenfalls dazu.

GO: Alex Zand (Brandt-Zand) beantragt 10 Minuten Sitzungspause
2. Lesung

keine Anderungsantrage
3. Lesung

Abstimmung Uber den Antrag: 14|5|2 -> Antrag angenommen

Antrag der GHG:

"Das Studierendenparlament der Universitat Karlsruhe lehnt das 2010 von der Bundesregierung
eingeflihrte, so genannte Deutschlandstipendium ab. Angesichts der Tatsache, dass auf Grundlage
dieses Gesetzes ab dem Wintersemester 2011/2012 Stipendien am KIT vergeben werden, wirkt die
Studierendenvertretung auf allen Ebenen daraufhin, dass
— soziale Situation und ehrenamtliches Engagement eine méglichst groBe Rolle bei der Auswahl der
zukinftigen Stipendiat/innen am KIT spielen.
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— der Auswahlprozess sich an objektiven Kriterien orientiert und transparent ablauft.

— private Mittelgeber/innen keinen Einfluss auf die Stipendienvergabe nehmen kdnnen.

— eine Verteilung der Stipendien auf die verschiedenen Fakultaten sich nach der Studierendenanzahl
der jeweiligen Fakultat richtet."

1. Lesung:

Begriindung durch Christian Zimmermann (GHG): Es stellt ein zusatzliches Eingehen auf die KIT-
spezifische Situation dar. (Entschieden wird Uber Vergabe in Studienkommissionen. Die Verteilung
auf Studiengange ist in der Satzung nicht gesichert).

Benjamin Kobrinski (LuSt): Die Meinung der Fachschaften ist ndtig, da diese die Studienkommissionen
besetzen.

GO: Thomas Deubel (RCDS) beantragt Vertagung, inhaltliche Gegenrede durch Noah Fleischer (Jusos),
Abstimmung:5/12/4 ->vertagt, da Tischvorlage

17. Aufbauorganisation

Antrag von Anselm (GHG)

"Das Studierendenparlament beschlieflt:

Die Studierendenschaft fordert die starkere Einbeziehung Studierender in den Entwicklungsprozess
der kinftigen Aufbauorganisation sowie eine umfassende Information des Studierendenparlaments Uber
den aktuellen Stand der Planungen. In allen relevanten Leitungs- und Beratungsgremien des KIT
(auBer Helmholtz- und DFG-Gruppen) miissen Studierende vertreten sein. In den Leitungsgremien der
Departments und in den Leitungsgremien der Fachbereiche sollen ein Viertel der Mitglieder
Studierende sein."

1. Lesung

Niklas Horstmann (Juso): Damit der Antrag ernst genommen werden kann, ist der letzte Satz zu
streichen.

Anselm Laube (GHG): Es sollten keine Kompromisse vorweggenommen werden, und der Satz zu soll-
Regelung geandert werden.

2. Lesung

Anderungsantrag von Alex (Brandt-Zand):
"Streiche den letzten Satz"
Abstimmung: 3|10|4 -> abgelehnt

Anderungsantrag der Jusos:

"ersetze den letzten Satz durch:

'Insbesondere in den Leitungsgremien der Departments und in den Leitungsgremien der Fachbereiche
missen Studierende angemessen vertreten sein'"

Abstimmung: 10|4|2 -> angenommen

3. Lesung

Der geanderte Antrag lautet:

"Die Studierendenschaft fordert die starkere Einbeziehung Studierender in den Entwicklungsprozess
der kinftigen Aufbauorganisation sowie eine umfassende Information des Studierendenparlaments Uber
den aktuellen Stand der Planungen. In allen relevanten Leitungs- und Beratungsgremien des KIT
(auBer Helmholtz- und DFG-Gruppen) missen Studierende vertreten sein. Insbesondere in den
Leitungsgremien der Departments und in den Leitungsgremien der Fachbereiche missen Studierende
angemessen vertreten sein."

Noah Fleischer (Jusos): In der Kommission bleibt es dem studentischen Vertreter offen, den
Entstehungsprozess des Antrags zu erlautern und Anspriche zu nennen.

Abstimmung lber den Antrag: 16|0|1 -> angenommen

18. Musterprifungsordnung
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GO : Anselm Laube (GHG) beantragt Vertagung, formale Gegenrede durch Thomas Deubel (RCDS),
Abstimmung: 6|7|3 -> nicht vertagt.

Anselm Laube: Der bestehende Entwurf ist noch nicht vollstandig, in nachster SKPO-Sitzung soll Ulber
MPO-Anderung diskutiert werden.

19. Ethikkommission

Tobias M. Bolz (Die LISTE): Die Position der Studierendenschaft beziehungsweise Forderungen nach
dort anzusprechenden Punkten sind notig. Bis zur nachsten Sitzung sollen entsprechende Antrage
vorbereitet werden.

Noah Fleischer (Jusos) schlagt die Einrichtung eines (informellen) Arbeitskreises vor.

Benjamin Kobrinski (LuSt) stimmt zu — Es gibt Moglichkeiten zur inhaltliche Unterstitzung durch
Professoren (Vortrag o.a).

Noah Fleischer (Jusos) ladt zu einem ersten informellen Treffen ein.

Thomas Deubel (RCDS): Am 27.Juni ist erste Tagung der Ethikkommission: dort wird gerade
Brainstorming gefragt, dafir ist also Input ndtig. Bitte um Themen, die dem StuPa wichtig sind und
dort eingebracht werden sollen.

In der nachsten StuPa-Sitzung soll Uber einzubringende Themen beschlossen werden.

19a Aufsichtsrat

Anselm Laube(GHG)fragt nach aktuellem Stand im Findungsrat, weitere Personen sollten gesucht
werden.

Tobias M. Bolz (LISTE): Stand nach Markus: Die Maximalforderung des StuPa ist auf keinen Fall
durchsetzbar, bei Teilen bestehen noch durchaus Aussichten.

Anselm Laube (GHG): Bitte um Treffen mit Markus als StuPa-Veranstaltung (Bolz schreibt an). Ein
offizieller Beschluss beziiglich der Nennungen ist eventuell nicht nétig, aber
fraktionsibergreifende Unterstitzung der Vorgeschlagenen.

Niklas Horstmann (Jusos): Die Landesregierung sieht studentischen Vertreter im Aufsichtsrat relativ
positiv.

20. Sonstiges

Tobias M. Bolz (LISTE) fragt nach Meinungen der Studierendenschaft zur Stellungnahme der LAK zum
Gesetzentwurf flr die Sitzung am kommenden Sonntag.

Antrag des RCDS

"Das StuPa mdge beschlieRen:

'Der UStA des KIT enthalt sich bei der Abstimmung der Stellungnahme zum Gesetzentwurf der VS der
LAK"

Abstimmung: 5]|10|1 -> Antrag abgelehnt

Antrag von Brandt-Zand

"Das Studierendenparlament gibt die Entscheidungsgewalt lber das Votum des UStA zum LAK-Beschluss
an den AK VS ab."

Abstimmung: 4|6|5 -> Antrag abgelehnt

Antrag des RCDS:

"Das StuPa mdge beschlieRen:
'Der UStA setzt sich fur eine Verschiebung des Beschlusses zur Stellungnahme zum VS-Gesetzentwurf
der LAK ein. Sollte dies nicht erfolgreich sein, enthalt sich der UStA des KIT bei der Abstimmung"

Abstimmung: 5]|10|0 -> Antrag angelehnt

Antrag von Brand-Zand
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"Das StuPa moége beschlielen:
'Der UStA setzt sich fir eine Verschiebung des Beschlusses zur Stellungnahme zum VS-Gesetzentwurf
der LAK ein.'"

Abstimmung: 6|6|3
GO: RCDS zweifelt Abstimmungsergebnis an.
Erneute Abstimmung: 5|7|3 -> Der Antrag ist abgelehnt

Henrik Schiirmann (RCDS) schlagt vor, die ehemalige Queer-Referentin einzuladen und Riickblick auf
das Referat und Feedback an das StuPa zu geben.

Benjamin Kobrinski (LuSt) weist auf das UStA-Sommerfest am 25. Juni hin und ruft die Listen dazu
auf, sich als Helfer am Fest zu beteiligen.

Die Sitzung endet um 00:54 Uhr



